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Arnydramaturgia, avagy
a dramaturgia arnya?

Vita Eorsi Széchenyi-dramajaval

}"._"_'}' embert — aki mdr csak OGnmaga
arnya — a sarokba szoritjdk, a valosigaal
szembesitve csifoljdk meg az drnyem-
berek. Tehetik, mert irnylétik ellenére
tobb koézitk van a val6sighoz, mint dl-
dozatuknak. Az emberirny — akirdl szé
van - grof Széchenyi Istvin. Az drny-
emberek pedig az 6 tudatibél kilépé s
vele csifot (iz6 tanitvinyok: Kecske-
méthy Aurél és Falk Miksa 1j
Mindezzel a Pesti Szinhdz Sz
drnyak c. el6adisinak utolsé elétti jele-
netében taldlkozhatunk, az drnyjitékos

sagirdk,

gecoenyt €5 ag

— Eobrsi Istvin — jovoltibol. A jelenet
célja nem mds, mint annak bemutatdsa,
hogyan hasonlik meg 6nmagdval Szé-
chenyi, hogyan valik semmivé egyetlen
braviros parbeszéd nyomin a minden-
kinél bolcsebb grof bolesessége, hogyan
bizonyul hidbavalénak a 48-as forrada-
lom végi és az azt kovetG magatartdsa, és
egyiltalin: emberi, politikai, etikai stb.
tartdsa. Az emlitett pdrbeszéd formai
bravirja, hogy az drnyalakok kérdéseire

ugyan miként képzeli el a monarchidin
beliili nemzetiségi és tarsadalmi kérdések
megolddsit? — Széchenyinck az a vila-
sza, hogy nincs vdlasza. Az id6bdl, a
torténelem fésodribdl valé kihullas tu-
datositisa és tudatosoddsa egyetlen tra-
gikomikus, mélyen drimai jelenetben
foglalodik oOssze. Itt kezdGdhetnék a
tulajdonképpeni draima. Kir, hogy Eor-
sinél itt végz6dik a darab.

Vajon mi lehet ennek az okar? Miért

nem ennck az izig-vérig drimai helyzet-
nek a kibontdsira koncentril a szerzd,
arra, hogyan fogadja Széchenyi az idé ki-
zokkenését, hogyan probdl megkiizdeni
vele ? Milyen alapon keriilhetett ez a dré
mai fesziiltségpeel toltott jelenet a darab
végére az cleje helyett?

Az irott €s jitszott miiben a gondolati
¢s érzelmi fesziltség megteremtésére a
kovetkez6 jelenet hivatott: az elGadis
legelején Babarczy baro, aki egyardnt hi
embere a lojilis Széchenyinek és a kor-
manynak, folkindlja a
gyarnak” a birokpol
az ongyilkossigot — mint egyetlen lehe-

agyobb ma-

-pisztolyt, azaz

toséget, mellyel Széchenyi bizonyitani
tudja a monarchia irdnti lojalitisit. Lo-
gikdja amely a folbomlisa el6tt dllo
monarchia logikdja — ordégi. Es Szé-

chenyi, lényegében mir a darab elején,

elfogadja ezt a logikit. Elfogadja, mert

minden dltala vilasztott és litott utat

Edrsi Istvén: Széchenyi és az drnyak (Pesti Szinhéz). Dr. Goldberg (Tahi Téth Laszlé) és Széchenyi (Vérkonyi Zoltén )
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L:]|t'1‘tl'.=!‘1.7[]c]-§‘ f.]f'n;_{;]d.jn, mert O mar ko-
ribban megvonta maga koriil ezt az or-

dogi kort, s ennek megtirésére nem
akar és nem is tud villalkozni. Amit a
]Ji.]l'{':lxi\nh.ir és az ongvilkossig kozott

tesz, az mint az Almasi

Miklds dltal mar kimutatott dnigazolds,

nem mas,
az dltala képviselt magatartds igazolisa a
torténelem el6et.
met sem mdsok képviselik, mint a sajdt

Persze ezt a torténel-
képzeletében megjelend torténelmi sze-

mélyiségek. Igy tehdt Onigazolisinak

foruma - 6nmaga. Az Edrsi dltal szer-
zett tudatdrimiban azonban még sincs
végig jelen a drdmai tudat! A végén
szembesiil csupdn a hamis és az emberi

mar késon,

helyzetét igazdn tikriz
Legalibbis Eorsi szerint.

\ darab L':L'il."n folvilland lojalitasdia-
mar6l igy a tovabbiakban kideriil, hogy
nem is drima. A képzelet sziilte alakok-
kal folytatott drimai dialogizilis dtala-

kul a dialogus drimdjivd, hiszen azok-

ban semmiféle szellemi kizdelemre sem
nyilik lehetdség. Az drnyak egysik-

Varkonyi Zoltan Széchenyi szerepében (lklady Laszlo felvatelei)

siguk miatt — nem csupdn Széchenyi-
nek, de a néz6knek sem jelentenck igazi
intellektudlis vitapartnert. lgy aztin a
velik walé dialogizilds tautologikus,
fesziilltségmentes. A darab Széchenyijé-
nél sem sokat nyomnak a latban, hiszen
ott van szimdra még talonban mint
a szemeé-
lyes és torténelmi el6itéletektél mentes
utokor. I"’.ppcn ezért ezek a dialégusok
Osszességiikben nem is szolgdlnak mds-
|

keresztény szimdra a tilvildg

ra, mint
Arra, hogy e
hagyjik a néz6t abban a tudatban, mely

dramaturgiai ,,elaltatdsra’

szen a darab végéig meg-

de

szerint itt nem masrol, mint a lojé
szabad szellemi ember drimdjirdl van
Az altatds olykor tal jol sikeril.
\ nézé gyanujival egyiitt figyelmét is
elaltatjadk. Ezt pedig biintetleniil egyet-

§20.

len szinpadi szerz6 sem engedheti meg
maginak. Talin éppen ez okbdl (vagy
médsb6l?) Ebrsi a drimaisdg szellemét a
lemességgel probdlja  helyettesiteni a

dialégusokban. A dolog természeténél
fogva félsikerrel.

De mire ,altat ra” Eorsi?]l A darab
\'t.'l;;i Gondolati sokkot is
mondhattunk volna helyette. Igy di-
vatos, igy kozismert. A szerz6 azzal sok-
kolja az el6re ,bealtatott” kozonséget,
hogy az utolsé jelenetben dthizza az
egész addigi drimdt. Athizza az dltala
mozgatott Széchenyi-irny lojalitds-konf-

csattanora.

o
5

liktusdt, és megmutatja, hogy ,,kir volt
a gozért”. Széchenyije nem azért lesz 6n-
gyilkos, mert egyértelmiien akar meg-
maradni a torténelemben, hanem mert
rdjon, hogy egyértelmien kibullott belile.
A torténelem mir réges-régen mds és
egészen misként foladott kérdésekkel
van teli odakiinn, mint amelyekkel & vi-
askodott idebent. Mindezt pedig sajit
drnyalakjai hozzdk tudomdsdra. Tehit
mir eddig is tudomadsa volt réla. Ha nem
is tudomdsa, de sejtése, és mivel |onds-
hoz hasonléan . riihellé a ]1I‘l‘?i"t“|:1&':‘!:._{(_”'“,
szembenézés helyett meddd
arnykonfliktusok sivatagiba menckiilt.
De vonuljon bér az drnyvildg cetgyom-
vissza, a

a veégso

raba kor szelleme el6l nincs
menekvése. Amit most mdar megtehetne:
illuziotlanul szembenézni sajit multjd-
val, nem egy illuzérikus j6vG, de egy
valosigos jelen talajin. Erre azonban
. S Gnmagdaban elvesgive
bitét, veszeiti el inmagdt.

mar nincs ereje . .

Ime, ez Eorsi magyardzata a Szé-
chenyi-sorshoz! Tagadhatatlanul eredeti
és mindenképpen jogosult, Jogosult tor-
ténelmileg is és emberileg is. De mert

ennyire jogosult, mélté kibontdst és he-
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lyes hangsilyokat kivin. Azt kivdnja a
benne tombolé dramai dialektika, hogy
Széchenyi tudatdrimdjit a meghasonlott
Széchenyi drimai tudata téltse ki. Ez a
meghasonlds pedig — mint elemzésiink-
ben megkiséreltilk kimutatni — csupdn a
darabvégi jelenetben kovetkezik be.
A darabbél, de az el6addsbdl is egyértel-
mien kiviliglik, hogy Eérsi a bunki
dramaturgiai szerepét szdnja ennek a
meghasonldsnak, Széchenyi hamis tu-
data s az dltala is sejtett valosig szembe-
sitésének.

Nem véletleniil dllitja elemzése kozép-
pontjaba Almési Miklés a SZINHAZ
janudri szimdban megjelent kritikdja a
a hatalom és a lojilis Széchenyi konflik-
tusdt, Teheti, hiszen Eorsi jorészt ezen a
szilon bonyolitja a cselekményt, moz-
gatja arnyalakjait, De a végén mindezt
félrobbantja a valésiggal vald szembe-
sités élménye, konfliktuslehetdsége. Igy
tehdt nem az utébbi része, Gsszetevije
az el6bbi konfliktusnak — mint ahogy ez
Eorsi dramaturgidjaban létezik —, hanem
éppen forditott a viszony. Ha pedig
mindez igy igaz, akkor Eorsi rosszul
tette ki a hangsalyokat. Ugy ldtszik,
elsésorban a hatalom s a lojalitds viszo-
nyirol van mondanivaldja szdmunkra,
melyet el is mond, jollehet az dltala te-
remtett deamai erétér végil is mar mdst
kovetel meg. Figyelemre mélté meglati-
siabol — Széchenyi hamis tudati konflik-
tusdbol — egy hatdsos zirdjelenet marad
csupdn, szemléletsokkolo |, Grfelmuta-
tds”, amely riveti drnyckat egész dra-
maturgidjira. Innen van az, hogy szin-
padin nem drimai jellemek, hanem a
publicista teremtette drnyak jelennek
meg. Amyak, melyek Gjabb drnyakat
termelnek ki magukbél, s melyekkel
ugy lehet jatszani, ahogy az drnyjitékos
akarja. Az drnyak ugyanis nem €16, his-
vér emberek. Szdzszor alkalmasabbak
egyszerli figuraként szerepelni az intel-
lektus pepita tiblijin, mint a sajit erd-
térrel, sorssal rendelkezé jellemek. Ez
az drnydramaturgia hétuliitGje — hogy a
figurik szabad tologatdsiban észre sem
veszi a jatékos, hogy mikor lehelt életet
beléjiik, s honnan kellene figyelembe
vennie azok igényeit, helyzeti energidit.
Az elmulasztott lehetdséget a kozonség
sinyli meg: a mindent &sszefogd dri-
mai fesziiltség hijin esetleges képzet-
tarsitdsokkal prébilja kitslteni a hidnyt.
Igy vilt 4t aztin esetlegességbe a publicis-
ta mindent ,,kisakkoz6” céltudatossiga,
az drnyak dramaturgidja a dramaturgia
drnydvd,



szver
Kiemelés

szver
Kiemelés

szver
Kiemelés

szver
Kiemelés


